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En los limites de la abstraccion formal. El paradig-
ma de la plaza Nueva de Sevilla / On the limits of
formal abstraction. The paradigm of the Plaza Nueva

in Seville

El presente articulo analiza el proyecto de la
plaza Nueva de Sevilla (1852-5), ademas de sus
antecedentes, ejemplos coetaneos y desarrollo
posterior, como representativo de las
relaciones profundas que se construyen entre
las morfologias urbanas y diversas realidades
sociales, politicas y econémicas. La iniciativa
supuso la traslacion a formas concretas

de laidea de ciudad propia de la burguesia
decimonoénica, en un momento histdrico en el
que esta alcanzaba la predominancia politica
y se presentaba ya como interés general del
propietario privado. Aunque la nueva Plaza
representaba la llegada a la ciudad de «lo
coémodo, civilizado y ordinario», a medida

que transcurri6 el siglo la sustitucién de los
ideales abstractos de orden e higiene por la
exuberancia ornamental del regionalismo
hizo que esta arquitectura del perimetro

fuese puesta en crisis por fria, monétona y
testimonio de la «decadencia» de las artes.

La consecuencia de ese extrafamiento

fue una controversia entre instituciones y
profesionales que se resolvid en la primera
mitad del XX con la pérdida de cohesion del
conjunto y la terciarizacion y especulacion con
los edificios de la plaza, cuyo recinto abstracto
habia podido contener dichos fenémenos
hasta ese momento.

This contribution analyzes the project

for the Plaza Nueva in Seville (1852-5), in
addition to its antecedents, contemporary
examples and subsequent development, as
representative of the deep relationships that
bind together urban morphologies and social,
political and economic realities. At the time,
this initiative provided a specific form for
an idea of the city typical of the nineteenth-
century bourgeoisie, just when it reached
political predominance and was already able
to present itself as the general interest of
the private owner. Although the new Plaza
represented the arrival in the city of “the
comfortable, civilized and ordinary”, only
sixty years later the shift from an abstract
ideal of order and hygiene to the ornamental
exuberance of regionalism had caused this
architecture of the perimeter to be deemed
as cold, monotonous and testimony to the
“decline” of the arts. The consequence of this
estrangement was a controversy between
institutions and professionals that was
resolved in the first half of the 20th century
with the loss of the internal coherence of the
space and the tertiarization and speculation
with the buildings in the square, whose
abstract enclosure had been able to contain
said phenomena up to that moment.
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Pedro Mena Vega
En los limites de la abstraccion formal. El paradigma de la plaza Nueva
de Sevilla

La plaza Nueva en el marco de la produccion de formas urbanas

La idea de que un grupo humano de cualquier clase no se constituye como
«sujeto» sino produciendo un espacio ya se hallaba presente en la obra de
Henri Lefebvre. Asi, «las ideas, las representaciones y los valores que no
logran inscribirse en el espacio engendrando [..] una morfologia apropiada
se marchitan en meros signos, se resuelven en narraciones abstractas».!
Del mismo modo, la natural permanencia de la forma, concepto avanzado
por Marcel Poéte y Pierre Lavedan y desarrollado en la obra de Aldo Rossi,
mantiene las ideologias, los proyectos urbanos del pasado, mucho después
de que las estructuras politicas y sociales que los concibieron hayan desa-
parecido. Parafraseando a Rafael Moneo, se diria que la vida de los espa-
cios publicos se nos manifiesta en la permanencia de sus rasgos, radicando
no tanto en sus proyectos como en la autonomia que adquieren una vez
producidos.?

A priori, dichas formas serdn mas inclusivas y dificilmente apropiables por
un sector concreto si responden a una configuracién abstracta, si existe
una distancia entre los intereses o preferencias particulares y la produc-
ciéon formal que esté mediada por codigos compartidos en lugar de ser una
traslacion directa de aquellos.? Este fendmeno es el que subyace en apa-
rentes contradicciones como la de que la arquitectura de la plaza Nueva de
Sevilla, aun habiendo sido construida por una clase definida, la burguesia,
y de un modo acorde a su proposito y su beneficio, fuese pese a todo una

1. Lefebvre, Henri. La produccién del espacio. Madrid: Capitan Swing, 2013 [1974], p.
445,

2. Moneo Vallés, Rafael. La vida de los edificios: las ampliaciones de la mezquita de
Cordoba. En Arquitectura, 1985 (septiembre-octubre), n.° 256, pp. 26-35.

3. En este sentido, recientemente Pier Paolo Tamburelli ha llegado tan lejos como
para afirmar que «la abstraccion es la condiciéon de una arquitectura publica».
Tamburelli, Pier Paolo. Space; or, Bramante’s Problem. En: San Rocco, 2015, n.° 11.
Happy Birthday, Bramante!, pp. 111-127. Traduccién del autor.
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Fig. O1. Estructura de la propiedad en el
entorno de la futura plaza Nueva a finales
del Antiguo Régimen. Elaboracién propia,
basada en el padrén de 1795-6 conservado
en el Archivo Municipal de Sevilla.

arquitectura publica.* La abstraccion, la distancia, como ya comprendid
el proyecto ilustrado en el que dicha intervencion se apoyaba, es el signo
externo de la civilidad: «Llevar una mascara constituye la esencia de la
civilidad [...] significa tratar a los demas como si fuesen extrafos y forjar
un vinculo social sobre dicha distancia social».®

Lo abstracto, por otra parte, tendria su propio limite en la idea de lo gené-
rico. Casos de estudio como el analizado a continuacién pueden haberse
conformado a partir de paradigmas mas o menos ideales, pero en gene-

ral se distinguieron por tener un caracter especifico desde los puntos de
vista formal, material o incluso lingtiistico, lo que les permitio reflejar

una determinada configuracion de las relaciones econdémicas y sociales,
haciéndolas aprehensibles para todos. Cuando la espacialidad acaba resol-
viéndose en completa intercambiabilidad, trasladando modelos propios de
las dinamicas de los flujos de capital, desaparece para el habitante el punto

4. «La preocupacion por el embellecimiento y el engrandecimiento de las capitales
ocultaba a veces fendmenos imponentes de especulacion; sin embargo, aquel embe-
llecimiento era una parte de la que podian disfrutar todos los ciudadanos. Y enton-
ces esta forma de la ciudad burguesa tuvo un sentido». Rossi, Aldo. La arquitectura
de la ciudad. Barcelona: Gustavo Gili, 2.2 ed., 1982 [1966], p. 236.

5. Sennett, Richard. El declive del hombre piiblico. Barcelona: Ediciones Peninsula,
1978, p. 327.
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de referencia que lo ancla a la ciudad.® Si bien los lugares con aparente
ausencia de una narrativa podrian parecen proclives a convocar en su seno
a las distintas clases sociales, aquellos espacios que se cargan con un relato
concreto aunque lo suficientemente abstracto para posibilitar la oposicién
dialéctica, como ocurrid en este Aambito a mediados del siglo XIX, son un
referente valioso para el momento actual, marcado por la tension entre el
progresivo vaciamiento de significado de los espacios ptblicos y la rituali-
zacion e institucionalizacién de sus practicas.

Antecedentes histdricos. Los procesos desamortizadores y la bur-
guesia sevillana

Los primeros intentos de trazar la actual plaza Nueva se retrotraen a la
ocupacion francesa de Sevilla durante la Guerra de la Independencia,
habiendo ordenado las nuevas autoridades en 18107 la formacién de una
plaza en la huerta del céntrico convento de San Francisco, situado a espal-
das del consistorio local (fig. 1). Tras la liberacion de la ciudad, el proyecto
seria sostenido aun por los gobiernos constitucionales de 1812-4 y 1820-3,
abandonandose con cada retorno al absolutismo. Estas iniciativas, si bien
de corto recorrido y vagas en su definicion, pusieron ya sobre la mesa
algunos de los temas que acompaiiarian al desarrollo de otras con mayor
éxito y efecto duradero a lo largo del siglo XIX: uniformidad, perspectiva,
elegancia, comodidad, desahogo, aparecen ya repetidos como expresion
verbal del proyecto de espacio publico de la ciudad liberal.?

Tras el fallecimiento de Fernando VII y el abandono definitivo del Anti-
guo Régimen, los decretos desamortizadores de 1835 en adelante brinda-
rian finalmente la posibilidad de intervenir de manera decisiva sobre el
tejido urbano. Sevilla, ademas, seria una de las capitales mas afectadas por
ellos (fig. 2); segtin los padrones municipales, a comienzos del siglo XIX un
56% de la propiedad se hallaba en manos eclesiasticas.’

6. «La vida de los edificios esta soportada por su arquitectura, por la permanencia
de sus rasgos formales mads caracteristicos y, aunque parezca una paradoja, es tal
permanencia quien permite apreciar los cambios». Moneo Vallés, ref. 2, p. 35.

7. Decreto de 20 de abril. Gaceta de Madrid, 1810, n.° 127, 7 de mayo, p. 532.

8. Algunos detalles més sobre estos primeros proyectos en Navarro de Pablos,
Francisco Javier. La Plaza Nueva de Sevilla: I6gica espacial y transformaciones.
Trabajo Fin de Master, MARPH 17, Universidad de Sevilla, 2017, pp. 142-145; Ollero
Lobato, Francisco. Ciudad e Ilustracién. Transformaciones urbanas en Sevilla
(1767-1823). En: Cuadernos dieciochistas, 2015, n.° 16, pp. 245-247, Ollero Lobato,
Francisco. Propuestas urbanisticas para el area del convento de San Francisco de
Sevilla durante la primera mitad del siglo XIX. En: Archivo Hispalense, 2002, Tomo
85, n.° 258, pp. 135-152, y Salinas Alonso, Victor. Dos planos del convento y huerta
de San Francisco en Sevilla. En: Atrio, 1991, n.° 3, pp. 171-174.

9. En realidad, esto suponia un descenso respecto de los datos de 1795-6, cuando
un 71% de las fincas urbanas habria sido de titularidad eclesiastica, por un 26% de
vinculaciéon nobiliaria o dominio particular y solo un 4% publico, incluyendo las
de propietarios no identificados. Para 1808, esos porcentajes se habian equilibrado
ligeramente por efecto de la llamada «desamortizacién de Godoy». Como compa-
racion, los niveles de control de la Iglesia a finales del siglo XVIII eran similares a
los de Salamanca, Burgos y Toledo, donde se situaban en el 70-75%; superiores a los
de Leo6n (61%), Cuenca (57%), Cordoba (49%) o Zaragoza (44%), y muy por encima
de Madrid (33%), Bilbao (28%), Cadiz (20%) o Malaga (18%). Hernandez Navarro,
Francisco Javier, Campese Gallego, Fernando Javier, e Ybanez Worboys, Pilar. La
propiedad urbana en Sevilla: distribucién y desamortizacion en el ocaso del Antiguo
Régimen. En: Baetica, 2008, n.° 30, pp. 333-350.
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Fig. 02. Desamortizacion e incautaciones
de bienes eclesiasticos en Sevilla,
1835-1868. Elaboracién propia.
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El cambio politico y legislativo de la década de 1830 habia posibilitado la
inclusion definitiva del suelo en el paradigma liberal del negocio: la cons-
truccién de la ciudad mediante la libre asociacién de individuos particu-
lares en pos de la obtencién de un beneficio. Invertir en operaciones urba-
nisticas era ahora viable y econdmicamente provechoso; las herramientas
de control formal —academicismo— y normativo —alineaciones— de la
ciudad, desarrolladas y perfeccionadas desde mediados del setecientos,
funcionaban ya como un sistema autoevidente listo para su aprovecha-
miento por esta nueva iniciativa. La revolucion politica del primer tercio
del siglo XIX no fue una revolucion estética. La burguesia adopto, sin
ponerlo en cuestion, un cddigo que era la herencia del racionalismo ilus-
trado, profundizando en su aplicacion al considerarlo adecuado para el
entendimiento de la ciudad como uno mas de los productos industriales,
perfectamente reglado y con sus tiempos e intervinientes preestablecidos.
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La iniciativa privada en la generacion del espacio ptiblico

La desaparicion de la practica totalidad del exconvento de San Fran-
cisco seria consecuencia de las insurrecciones progresistas del verano de
1840, que llevaron a la Regencia al general Baldomero Espartero. Aunque
existian informes que pedian la demolicion de las partes arruinadas ya
desde 1837, fue en septiembre de aquel afio cuando la Junta provisional
de gobierno local cred una comisién' con el objeto expreso de ejecutar el
derribo, iniciado el 12 de octubre.'? Con idea de llevar a cabo la formacion
del nuevo espacio de la plaza, considerada por entonces la segunda obra
publica de mayor importancia para la ciudad,” un grupo de inversores™
obtuvo del Estado, el 15 de junio de 1842, 1a cesion a censo reservativo de
los terrenos de San Francisco y San Buenaventura, a cambio de un canon
anual del 3% sobre la tasacion de solares y materiales y de su compromiso
de constituirse como sociedad anénima. A consecuencia de ello, los seis
integrantes suscribieron el 22 de enero siguiente la Asociacion para cons-
truir la nueva Plaza de Sevilla: un teatro cémico y demds edificios que se
consideren de utilidad.*®

La necesidad sevillana de procurarse una gran plaza para el desahogo de
la poblacién presentaba claros paralelismos con otras experiencias espa-
folas (fig. 3). La plaza Real de Barcelona, por ejemplo, se estaba formando
sobre los restos de otro inmueble desamortizado, el convento capuchino
de Santa Madrona, por necesidad de una «plaza céntricay capaz que al
paso que proporcione esparcimiento y desahogo de esta capital, fuere
monumento de belleza de los adelantos del siglo»,'* expresando verbal-
mente la confianza en la creaciéon material y simbdlica del espacio comtn
para la nueva sociedad progresista. Por otra parte, en la edificacion de la
plaza Nueva de Bilbao, emprendida durante el Trienio Liberal, el arqui-
tecto Silvestre Pérez ya habia advertido al municipio que si bien se debia
proporcionar «la mayor comodidad publica y salubridad de este vecinda-
rio», estas debian conciliarse con «el interés de los propietarios».”

10. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Obras Publicas, Caja 1427. Dictamen del arquitecto
mayor Melchor Cano, 17 de octubre de 1837.

11. Formada por Domingo de Ayala, el comerciante Juan Murphy y el abogado José
Alvarez y Benito, futuros accionistas en el proyecto.

12. Archivo Historico Provincial de Sevilla (AHPS), legajo 874, fol. 91-94.

13. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Obras Publicas, Caja 1427. Informe obras mas nece-
sarias.

14. Compuesto por los miembros de la comision antedicha mas Manuel del Castillo y
Povea, Francisco Lopez de Roda y Juan Pareja y Barona. En su articulo, Domingo
Martinez, Jaime Javier, y Roman Collado, Rocio. Las instituciones econdmicas con-
dicionantes del desarrollo urbanistico de Espafia en el siglo XIX. El caso de la Nueva
Plaza en Sevilla. En: Boletin de la Asociacion Ibérica de Historia del Pensamiento
Econdmico, 2011, VII, han analizado las conexiones entre los accionistas de la pri-
mera Sociedad de la plaza Nueva y la realizacion de los cinco proyectos publicos
identificados en el informe de la nota anterior, hallandolos como participantes e
inversores en muchos de ellos.

15. AHPS, leg. 874, fol. 91-94. Transcripcion parcial del documento de constitucion
en Jimeno Borrero, Jesus. La sociedad mercantil en Sevilla entre 1747 y 1848. Tesis
doctoral, Universidad Carlos III de Madrid, 2017.

16. Citado en Bonet Correa, Antonio. Morfologia y ciudad. Urbanismo y arquitectura
durante el Antiguo Régimen en Esparia. Barcelona: Gustavo Gili, 1978, p. 55.

17. Citado en Bonet Correa, ref. 16, no 12.

REIA #18 Pedro Mena Vega - En los limites de la abstraccién... PAG.107



Fig. 03. Plazas publicas construidas en
Espafia en la primera mitad del siglo XIX.
Elaboracién propia.
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Ese interés privado podia ain enmascararse en el ideario comtin de la
policia urbana, que habia sido adoptado como imaginario estético, tal
como se ha referido. Asi, la Asociacion para construir la plaza Nueva de
Sevilla, por mano de sus miembros Ayala, Bonaplata y Del Castillo, some-
teria a la aprobacion de la Academia su propuesta para edificar 200 vivien-
das, «grandiosa mejora [...] ya se considere bajo el aspecto de aumentar los
puntos de placer y comodidad con los jardines y las galerias proyectadas, 6
ya se mire bajo el punto comercial [...], pero el de mayor valor [...] seria, sin
duda, [...] que se proporcionaria un jornal a centenares de proletarios».’® El
intento, si bien abiertamente especulativo, se presentaba capaz de atender
a las necesidades de todas las capas de la sociedad, ofreciéndoles una plaza
«capaz de contener la numerosa pobl. de Sevilla los dias destinados 4 fes-
tejos publicos», tal como lo expresaria Pascual Madoz en su recension del
proyecto.”

La inversion en vivienda en Espaiia se habia vuelto especialmente rentable
a partir de la Ley de arrendamientos urbanos de 9 de abril de 1842, que
liberaliz6 las condiciones del alquiler; hasta entonces, solo el inquilino
podia hacer cesar el contrato, y la renta era determinada por peritos cada
diez afios. La medida duplico y triplico en poco tiempo los precios.?’ En
cualquier caso, ese mismo caracter de negocio inmobiliario seria el que

18. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Plaza Nueva y Casas Consistoriales, Caja 189.
Memoria del proyecto.

19. Madoz, Pascual. Diccionario geogrdfico-estadistico-histdrico de Espafia y sus pose-
siones de Ultramar. Madrid: Imprenta del Diccionario..., 1849, Tomo X1V, p. 413.

20. Cf. Sambricio, Carlos. La construccién de la ciudad liberal, s...invertir capital en busca
de renta segura? Vitoria: Lampreave, 2009, pp. 7-27.
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acabase dando al traste con la operacion hispalense, al considerarse lesio-
nados en sus intereses otros inversores no participantes en la empresa.?
La promulgacion de la Ley sobre compafiias mercantiles por acciones en
enero de 1848 le daria la puntilla a la iniciativa, pues obligd a formar un
presupuesto detallado de las obras, que la sociedad se vio imposibilitada de
afrontar.?> Como consecuencia de ello, el 14 de junio de 1849 transfiri6 al
Ayuntamiento todos sus derechos sobre el proyecto, cesion refrendada por
Real Orden el 12 de octubre siguiente. La iniciativa de la plaza volvia a ser
publica, pero por poco tiempo.

La Sociedad de la Nueva Plaza de Sevilla. Definicion formal y especu-
lacion inmobiliaria

El consistorio de 1849-51%° no parece que se planteara en ningtn caso
llevar a cabo la obra de la plaza por sus propios medios. Asentados en una
politica de gasto minimo, los capitulares vieron la recepcion del proyecto
como una oportunidad de controlarlo dictando sus condiciones econd-
micas y facultativas, pero buscaron subastar su ejecucion para obtener

la plusvalia derivada de la competencia entre postores particulares. Esa
perspectiva de beneficio, mantenida incluso tras haber quedado desierta
la primera licitacion de diez lotes el 16 de junio de 1851, fue lo que hizo

a las autoridades rechazar en octubre y diciembre dos proposiciones de
Manuel del Castillo y Povea,? otro participante en la primera empresa de
la plaza y uno de los industriales mas activos de la ciudad.?® La denegacion
de su altima solicitud por parte del gobernador civil es bastante elocuente
del planteamiento general sobre el que se asentaba esta segunda inicia-
tiva: «no es sola la consideracion de ejecutar pronta esta obra la que debe
tenerse presente. El negocio de que se trata es sumamente importante
porque promete ser muy pingue para los que lo acometan [...]. Por eso debe
abrirse la puerta cuanto sea posible para que entren en él el mayor nimero
de personas».?

Tras obtener del Estado la cesién completa de los terrenos de San Buena-
ventura y San Francisco a cambio del inmueble del Colegio de San Diego,
en octubre de 1850 el Ayuntamiento habia encargado a Balbino Marrén,

21. «Las varias preocupaciones é intereses encontrados, que se creian agraviados de
llevarse a cabo el indicado proyecto, hizo que el Gobierno retardara la aprobacion
de la obra, pidiendo informes minuciosos 4 cuantas personasy corporaciones de la
c. [ciudad] pudieran ilustrarle sobre el particular». Madoz, ref. 19, no 16. Para mas
inri, la huerta del convento habia sido enajenada en 1838; este gran predio intercep-
taba cualquier posibilidad de trazar una plaza salvo que el proyecto se declarase de
utilidad publicay el terreno pudiese ser expropiado tras su justiprecio, algo que no
parece que la Asociacién consiguiera nunca.

22. Ya en 1846 la continuacion de la empresa habia requerido a sus socios aportar
10.000 reales para gastos, motivo por el que dos de los participantes, Alvarez y
Pareja, decidieron desligarse de ella. AHPS, leg. 882, fol. 87-88.

23. Del que formaban parte al menos dos de los accionistas de la primera Asociacion:
Angel de Ayala, separado de su cargo de arquitecto municipal en 1845, y Francisco
Loépez de Roda.

24. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Plaza Nueva, Caja 580.

25. Por entonces, con intereses en la manufactura de sedas, la venta de carbén y la
Compaiiia del Guadalquivir, de navegaciéon y comercio.

26. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Plaza Nueva, Caja 580. Respuesta del gobernador
civil de 6 de diciembre de 1851.
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Fig. 04. Alzados tipo del proyecto de 1841
(hipotético) y el finalmente construido en
la plaza Nueva. 1:250. Elaboracién propia.
El levantamiento de la fachada definitiva se
basa en la del inmueble de esquina a calle
Barcelona, conservado en la actualidad.

arquitecto municipal, realizar una nueva ordenacion de la Plaza con la que
poder proceder a la subasta de los lotes edificables. La sevillana Real Aca-
demia de Bellas Artes dio su aprobacion a los planos el 15 de diciembre,? el
Ayuntamiento logro la ansiada adquisicion de la huerta del exconvento en
enero y el proyecto fue expuesto publicamente en febrero como paso pre-
vio a los remates de parcelas, dando fin a una frenética actividad prepara-
toria que contrasta con la lenta inercia del periodo 1841-9. El plan general
y alzados se basaban en los elaborados por Angel de Ayala para la primera
Sociedad, que proponian un poértico circundante de todo el espacio, al
estilo del realizado en Bilbao o el de la posterior plaza Real de Barcelona.
Ello se deduce de la mencion en la memoria adjunta de «galerias»?*® que
alojarian comercios, asi como de las condiciones facultativas para la pri-
mera subasta, elaboradas en abril de 1851, en las que aiin se mencionaba «el
arco de entrada»®® de cada una de las bocacalles de la plaza, que habrian
de costear los rematadores. ;Cuando, pues, se dio el importante cambio de
paradigma por el que se abandon6 el modelo de plaza mayor porticada en
pos de una arquitectura doméstica hermética, del espacio publico como
suma de propiedades privadas unidas estéticamente? (fig. 4)

La clave parecen darla unos nuevos planos aprobados por la Academia his-
palense el 17 de noviembre de 1851, en cuyo informe positivo se indicaba
que lo habian sido «“por no encontrar en ellos defecto alguno con respecto
a las reglas del arte”, pero declarando seguidamente que los encontraba
menos dignos que el aprobado en el afio anterior».*° El dia 11, Balbino Mar-
ron habia firmado las condiciones facultativas para una nueva subasta,
que seria la definitiva, y en las que ya no se haria mencion alguna de arcos

27. AHPS, Protocolos Notariales, Oficio 20, 1852, Libro I, fol. 115-185v. Citado en De
la Banda y Vargas, Antonio. La Academia de Bellas Artes y el urbanismo sevillano
del siglo XIX. En: Historia del urbanismo sevillano. Sevilla: Real Academia de Bellas
Artes de Santa Isabel de Hungria, 1972, p. 161y ss.

28. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Plaza Nueva y Casas Consistoriales, Caja 189.
Memoria del proyecto.

29. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Plaza Nueva y Casas Consistoriales, Caja 189.
Documento de 28 de abril de 1851.

30. Archivo de la Real Academia de Bellas Artes, Libro I Copiador de Oficios, fol.
61-61v, Oficio n.° 26. Citado en de la Banda y Vargas, ref. 27, no 24.
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y galerias, pero si de elementos definitorios del proyecto construido como
zOcalos y ménsulas de piedra, jambas, almohadillados, repisas y cornisas
de ladrillo o los herrajes de los balcones y huecos bajos.*

La cronologia de los hechos, asi como la alusion del propio Marrén a

que el plan inicial fue modificado para «dar aliciente ala imposicion de
Capitales»,* prueban que el cambio de modelo planteado se debid a con-
sideraciones meramente econémicas.® Lo crucial de este episodio es que
el espacio urbano se iba a definir por su mera posibilidad capitalista: la
ciudad seria un negocio viable econdmicamente o no seria. La plaza bur-
guesa del siglo XIX, de la cual el ejemplo sevillano seria uno de los pri-
meros modelos abiertamente formulados y llevados a cabo, supondria la
expresion de un salto social en el que el capital ya ha superado a la policia
urbana como fundamento del proyecto de ciudad. Es este el sentido en
que debe entenderse el abandono en la plaza Nueva del tipo establecido de
plaza mayor porticada, algo que como propuesta unitaria la hace ocupar
un lugar singular en la produccién nacional.**

Todo indica que las concesiones realizadas por el Ayuntamiento para
simplificar el proyecto lo hicieron finalmente atractivo para la inver-

sion privada. En la subasta realizada el 4 de febrero de 1852, la operacion
conjunta quedo adjudicada al mencionado Manuel del Castillo y Povea;
aunque en la subasta del cuarto, celebrada el dia 25, fue aceptada en su
lugar la oferta mejorada por el empresario Ramoén Pifial y Martinez.*® Este
quedd, por tanto, como unico adjudicatario de las obras de la plaza Nueva,
adquiriendo formalmente los terrenos el 21 de abril.*® El receptor se com-
prometio asimismo a efectuar las expropiaciones necesarias para ejecutar

31. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Plaza Nueva, Caja 580. Condiciones facultativas
para la obra, 11 de noviembre de 1851.

32. AMS, Sec. 20.3, Col. Alfabética, Plaza Nueva, Caja 580. Proposicion del arquitecto
titular de 1 de abril de 1852.

33. Mercedes Linares ha atribuido estos importantes cambios a que Marrén habria
considerado el primitivo proyecto de plaza mayor un «retorno a modelos supe-
rados», citando como precedente para el disefio definitivo de la plaza Nueva un
ensayo previo de su etapa como técnico municipal en Jerez. No obstante, que el
arquitecto tuviese inclinacién por un modelo de espacio abierto y sin porticar
resulta irrelevante en este contexto, si atendemos a sus propias palabras, ya citadas;
y probablemente ni siquiera era el caso, a la vista de su propuesta de 1858 para la
hispalense plaza de San Francisco, donde plante6 el empleo de portales regulares
en sus contornos. Linares Gomez del Pulgar, Mercedes. Balbino Marrén y Ranero.
Arquitecto municipal y provincial de Sevilla (1845-1867). Sevilla: Diputacion, 2016,
p. 139.

34. En las décadas posteriores se construirian las plazas mayores de Gijon (1852-67) y
La Corufia (1859-1958) y se continuaria la de Almeria (1842-1912), entre otras, que
siguieron caracterizandose por presentar galerias porticadas.

35. Inversor madereroy tipografico que por entonces era duefio de varios de los perio-
dicos de mayor seguimiento en la ciudad, como EI Porveniry el Faro del Comercio.

36. Larepeticion de la convocatoria ha llevado a pensar a autores como Aguilar Pinal,
Francisco. La Plaza Nueva (Nace la Plaza Mayor de Sevilla). En: Temas sevillanos:
Tercera serie. Sevilla: Universidad, 2002, p. 329, que hubo algun trato de favor o
irregularidad en la operacion. Pero lo cierto es que la «subasta del cuarto», esto
es, la potestad de la administracién para aceptar una oferta que superase en un
25% el montante de una licitacion, era un mecanismo legal contemplado ya en el
Reglamento por el que se habian regido las desamortizaciones de 1798-1808: cf. la
Real Cédula de 21 de octubre de 1800, §19.
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Fig. 05. Estructura de la propiedad
generada por el loteo de la plaza Nueva en
1855. Elaboracién propia.

el proyecto, que correrian de su cuenta, y a concluir los trabajos en un
maximo de cuatro afos, ejecutando la mitad de ellos en los dos primeros.
Al dia siguiente, sin embargo, Pifial declar6 haber celebrado el contrato en
nombre de una Sociedad formada por treinta acciones de igual valor, en la
cual él figuraba como participante; esta empresa quedo constituida legal-
mente el dia 29 como la Sociedad de la Nueva Plaza de Sevilla, entidad que
se encargd del desarrollo material de la obra hasta su conclusién y disolu-
cién en 1855.%7

Durante los tres afios del transcurso de los trabajos, varias alteraciones en
el proyecto original se solventaron con concesiones a la empresa aumen-
tando por el municipio el suministro de aguas acordado inicialmente.

Asi ocurrié en mayo de 1852, con la inclusién de dos nuevas «avenidas»
que desembocaran en la plaza reduciendo el tamafio de las manzanasy
haciéndolas mas aprovechables, a propuesta del arquitecto municipal Bal-
bino Marrén —a su vez, accionista y técnico designado por la Sociedad—; y
del mismo modo en junio, al pedir el gobernador civil que los empresarios
construyesen los edificios enteramente en piedra «y no de ladrillo como
querian hacerlo [...], estableciendo ademas [...] una linea ancha de baldosas
en todas sus fachadas».®®

37. Los pormenores del proceso pueden consultarse en la Copia de la escritura de adju-
dicacion de lotes, entre los individuos que formaron la Sociedad de la Nueva Plaza...,
ante D. Pablo Maria Olave Escribano publico de Sevilla en 17 de Diciembre de 1855,
Archivo del Senado (AS), Leg. 18, N.° 1 (3), doc. 51.

38. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Plaza Nueva, Caja 580.
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Finalmente, resulta esclarecedor el hecho de que el principal escollo que
encontraria la conclusion de la plaza como proyecto homogéneo viniese
por parte del estamento eclesidstico. Asi, la Hermandad de Benditas Ani-
mas y Sefior San Onofre, cuya capilla se mantenia como tnico resto del
convento, se opuso a una adaptacion al disefio conjunto previsto, alegando
que la naturaleza religiosa del edificio debia mostrarse también al exte-
rior. La preocupacion por la homogeneidad de la plaza habia sido evidente
hasta ese momento en todos los intervinientes; incluso al dar las medi-
das para las calles laterales, los regidores ya habian reiterado «que en la
construccion de la parte esterior y todo lo que fuera visible desde la plaza
habrian de sujetarse en todo y por todo al mismo metodo».* Cada punto
de la perspectiva del espacio debia formar parte de la misma idea higiénica
y regular. Por ello, aunque la intercesion del cardenal arzobispo logroé de
la reina incluso una Real Orden para que se reflejase el caracter religioso
en el alzado del inmueble, dada el 1 de abril de 1854, no hay noticia de que
su promulgacioén alterase en nada el desarrollo del proyecto, que efectiva-
mente se realizé como estaba previsto.*

Resueltas estas dificultades, la Sociedad dio por concluidos los trabajos

y procedi6 durante el mes de abril de 1855 a subastar ptablicamente las
fincas, sin que se presentase ningun postor. Por lo tanto, el 2 de mayo se
llevé a cabo el sorteo de las 41 viviendas construidas entre las 30 acciones
participantes, agrupando lotes de menor superficie hasta hacerlos lo mas
equitativos posible, y previendo compensaciones econémicas entre los
agraciados para solventar el valor desigual de los predios (fig. 5). Segtin la
tasacion realizada por el arquitecto Pablo Goycochea, el valor del terreno
se habia multiplicado por veinte desde su adquisicion.* Concluida asi la
intervencion de la empresa, restaba inicamente el frente oriental del espa-
cio: la nueva fachada de las Casas Capitulares, que no se remataria hasta
mas de diez afios después, tras numerosos avatares que han sido resefiados
por varios autores.*

39. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Plaza Nueva, Caja 580. Expediente formado sobre
obligar a los propietarios en las fincas que deben construir fachada a la nueva plaza
a que las labren en un breve término. Informe de 3 de diciembre de 1852.

40. Este episodio ha sido analizado en detalle por Baena Gallé, José Manuel. Un con-
flicto urbanistico en la Sevilla del siglo XIX: los proyectos de fachada parala capilla
de San Onofre. En: Laboratorio de Arte, 1999, n.° 12, pp. 355-366, incluyendo los
proyectos alternativos presentados por la hermandad para el alzado de la capilla.

41. En 1852, Ramon Pifial habia abonado 360.000 reales de depdsito por la compra y
fondo para expropiaciones, 90.000 por la puja del cuarto y 1.726 para redimir el
censo que pesaba sobre los solares; en total, 451.726 reales asumidos por igual entre
las treinta participaciones que componian la empresa. Tres afos mas tarde, dado
que el lote ideal se valoro6 en 183.794,16 reales, el total de la operaciéon inmobiliaria
ascendia a 5.513.824,80, y ello tras acordar los socios una rebaja del 40% sobre la
tasacion oficial. AS, Leg. 18, N.° 1 (3), doc. 51.

42. Alosyamencionados en las notas precedentes habria que afiadir Suarez Garmendia,
José Manuel. Arquitecturay urbanismo en la Sevilla del siglo XIX. Sevilla: Diputacion
Provincial, 1986, pp. 169-174; Gestoso y Pérez, José. Sevilla monumental y artistica.
Historia y descripcion de todos los edificios notables, religiosos y civiles, que exis-
ten actualmente en esta ciudad... Sevilla: Oficina tipografica de El Conservador,
1892, vol. 111, pp. 117-182, y Morales, Alfredo José. EI Ayuntamiento de Sevilla.
Arquitectura y simbologia. Sevilla: Ayuntamiento, 1981, Cap. I11.
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Fig. 06. Plazade la Infanta Isabel, llamada
plaza Nueva. Luis Mariani, litégrafo. En
Antén Rodriguez, Eduardo. Guia del viagero
por el ferro-carril de Sevilla a Cddiz, 1864.

La crisis del ornato piiblico: una nueva estética burguesa

A partir del Sexenio Revolucionario (1868-74), el equilibrio politico y
social que habia permitido el florecimiento del modelo de plaza burguesa
entraria en crisis. Ello afect6 tanto a la esfera de participacion conjunta

de la sociedad, la cual acabaria polarizandose con la progresiva alienacion
de las clases acomodadas de su propio proyecto de ciudad, como al presu-
puesto estético de espacio abstracto y racional abierto a todas las significa-
ciones, que seria abandonado en pos de la expresién individualista repre-
sentada por el regionalismo.

El extrafiamiento de la burguesia de un proyecto social y espacial comun
tuvo raiz, a su vez, en dos procesos desarrollados de forma paralela desde
mediados del siglo XIX. De un lado se hallaria su creciente conservadu-
rismo, especialmente tras la proclamacion de la Reptiblica en 1873. Este
cambio de postura se hizo evidente para sus contemporaneos; por ejem-
plo, el cronista Alvarez-Benavides sefialaria como «[desde entonces] los
hombres que cuentan con dinero, esconden sus caudales y rehusan los
contratos».* El segundo fenémeno relevante fue el cambio de paradigma
operado respecto de la ocupacion de las periferias urbanas. En Sevilla,
donde no existieron los proyectos de ensanche hasta practicamente el
final del siglo, concurrieron para ello tanto el establecimiento de los
duques de Montpensier en el Palacio de San Telmo,** superando la tradi-
cional «preocupacion de considerar los barrios extramuros como impro-
pios para morada de familias distinguidas»,** como la demolicion de la
practica totalidad de las murallas en la década de 1860. Resultado de todo
ello fue que la burguesia se retrajo a sus lugares propios de reunion (el
café, el club o el casino) y trasladé sus apariciones en puiblico a los nuevos

43. Alvarez-Benavides y Lopez, Manuel. Esplicacion del Plano de Sevilla: resefia histd-
rico-descriptiva de todas las puertas, calles, plazas, edificios notables y monumentos
de la ciudad. Sevilla: Imprenta de A. Izquierdo, 1870-4, vol. IT, p. 332.

44, Donde residieron desde 1848, con interrupciones.

45. Guichot y Parody, Joaquin. Historia de la ciudad de Sevilla y pueblos importantes de
su provincia, desde los tiempos mds remotos hasta nuestros dias. Sevilla: Imprenta y
Litografia de José Maria Ariza, 1885, vol. V, p. 16.
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paseos arbolados de las afueras, abandonando espacios de vocacién comu-
nitaria aunque fueran de su propia iniciativa, como la plaza Nueva.*

Como consecuencia de esa redistribucion politica y geografica, las ideas
de uniformidad, abstraccion y control académico sobre las que se habia
sostenido la configuracion estética de la ciudad decimononica se vieron
sometidas abiertamente al juicio critico del nuevo equilibrio social. Desde
la Restauracion borbonica, el compromiso por el que «los arquitectos del
siglo XIX sabian hacer el sacrificio de su personalidad, en aras de unos
principios de orden y unidad»,*” merecio de profesionales y pueblo llano
por igual «la mas cruel indiferencia».*®

La incuestionable independencia de los ciudadanos privados era ahora la
base de cualquier iniciativa urbana. Ese privatismo encontré su formula-
cion estética precisamente en la afirmacion de lo distinto y lo especifico,
en el desarrollo del regionalismo. La burguesia sevillana se volcaria asi
con una nueva transformacion de la ciudad, pensada no ya para establecer
un lenguaje comtn en el que el cuerpo de ciudadanos pudiera reconocerse,
sino para distinguirse aristocraticamente de toda tentativa unificadora.
El cambio operado en la sociedad puede registrarse en la diferencia de
criterio con que se trataron las reconstrucciones de dos de los edificios

de la plaza en 1889 y 1917. La primera de ellas, la del Café de la Perla —en
el extremo noreste, esquina con la calle Tetuan—, se llevo a cabo repli-
cando punto por punto el disefio original, considerado como preceptivo
por las autoridades competentes en la materia. Tres décadas mas tarde,
sin embargo, la solicitud de licencia para la vivienda del industrial Miguel
Garcia Longoria llevaria a replantear todas las regulaciones estéticas del
ambito, aprobando la comision municipal de Obras Publicas, asesorada
por la Asociacion de Arquitectos de Andalucia, la elaboracién de nuevas
bases con las que autorizar reformas y reconstrucciones en la plaza.*
Estas podrian resumirse en los siguientes principios: 1) emplear «los esti-
los tradicionalmente seguidos como caracteristicos de nuestra ciudad»; 2)
ajustar las nuevas edificaciones «a las alturas hoy existentes», permitiendo
torreones «que contribuyan a dar silueta»; 3) posibilidad de «cierros 6
miradores diafanos»; 4) materiales libremente escogidos «siempre que
aparezcan en su verdadera naturaleza, sin admitir imitaciones»; 5) inclu-
sion en los proyectos de «las demas fachadas correspondientes 4 la man-
zanay; 6) fajas lisas de 42 cm entre casa y casa para evitar los encuentros,
y 7) oir en cada caso «el informe de la Asociacion de Arquitectos de esta
Region».>°

46. Mucho tiempo después, Muiioz San Roman se lamentaria de que «el afan de dis-
tinguirse indujera a las familias acomodadas a salir fuera y a que también les diese
por tomar el fresco en coche a lo largo de los paseos de San Telmo y la Palmera»,
dejando «la plaza Nueva convertida en un desierto, bien iluminado, si, pero triste».
Mufioz San Roman, José. El veraneo en la plaza Nueva. En: ABC Sevilla, 1942, 7 de
agosto, p. 6.

47. Chueca Goitia, Fernando. Bosquejo sobre la evolucion urbana de Sevilla. En:
Archivo Hispalense, 1981, Tomo 64, n.° 197, p. 90.

48. Chueca Goitia, ref. 47.

49. Este proceso de ida y vuelta ha sido analizado con detenimiento por Navarro de
Pablos, ref. 8, no 2, pp. 265-305, incluyendo de manera mas prolija el contenido de
varios de los documentos aqui mencionados.

50. AMS, Sec. 20.3, Col. Alfabética, Plaza Nueva, Caja 580. Aprobacion de las bases por
la comision de Obras Publicas, 26 de septiembre de 1917.
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Fig. 07. El edificio de la Compafiia
Telefénica Nacional de Espaiia, recién
concluido en 1928. Archivo Fundacién
Telefénica, fotografia R-00809_1.

Si bien resulta facil establecer en el proyecto para la Casa Longoria el
momento preciso en que quedé disuelta la idea de unidad que habia
caracterizado la etapa inicial de la plaza Nueva, lo cierto es que esta ya
habia sido alterada con una intervencién aparentemente inocua, pero que
demuestra una vez mas la importancia de la forma del espacio urbano: el
derribo, en torno a 1905, de la pequefia manzana en el extremo suroriental
del conjunto, para facilitar la fluidez del trafico y la conexién con el sec-
tor meridional de la ciudad. Al eliminar una parte de la composicién, el
sentido de la plaza como perimetro de un espacio céncavo quedd desecho;
su especificidad, puesta en entredicho al someterse a las exigencias mas
generales del continuo transito de vehiculos, a modo de antesala de la del
libre flujo de capitales.

Asi, la pulsion transformadora iniciada en el ambito por estas primeras
intervenciones no iba a mantener mucho tiempo en vigor las reglas de
disefio recién aprobadas, por permisivas que fuesen. En 1926, el interés de
la Compaiiia Telefonica por establecerse en la plaza replantearia el proce-
dimiento normativo casi desde cero, considerando que en el breve plazo
de nueve afios «el actual grado de adelantamiento de la Arquitecturay de
las Artes, han hecho notar la antinomia que ofrecen aquellas bases, con las
modernas necesidades y progresivo incremente de la Ciudad, reglas que en
nada se acomodan a las teorias hoy imperantes».” El alegato del portavoz
de la comision provincial de Monumentos Historicos y Artisticos,* San-
tiago Montoto, resultaria todo un programa fundacional del liberalismo
estético en la ciudad. Asi debe entenderse su observacion de que «no hay
reglas suficientes para conseguir que las nuevas fachadas correspondan a
la importancia de[l] lugar [...], ni tratado de Estética que pueda conseguir

51. AMS, Sec. 20.2, Col. Alfabética, Plaza Nueva, Caja 580. Informe de la comision de
Obras Publicas, 2 de septiembre de 1926.

52. Organismo encargado de dictaminar sobre las posibles transformaciones en luga-
res de «belleza tipica y pintoresca» segun el Decreto Ley aprobado muy poco antes,
el 9 de agosto de 1926.
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que todos los proyectistas esten inspirados en sus creaciones».” Por ello
proponia que en esta plaza «se permita edificar libremente como en los
demas sitios de la Ciudad», si bien inspeccionando cuidadosamente los
proyectos en atencion a ser «el mas importante centro urbano». Este seria
el acuerdo tomado por el Ayuntamiento el 7 de octubre siguiente, elimi-
nando también de la normativa toda limitacion de altura. El resultado
mas visible de esta nueva revision de criterios fue la construccion de la
sede de la Telefonica (fig. 7), con proyecto de Juan Talavera, que superd
en una planta a todas las edificaciones de la plaza y no fue igualada por
ninguna otra del entorno hasta cuarenta afios después. Como ocurriria
en varias ocasiones a lo largo del siglo XX, las normas definitorias de la
forma urbana se veian modificadas al albur de operaciones especulativas
concretas.

La inauguracion del edificio de Telefonica, sin embargo, venia a aportar
una ruptura aiun mayor que la estética o volumétrica: la funcional. El tejido
residencial de la plaza Nueva, uso exclusivo desde su fundacion® salvo por
el fondo ofrecido por la fachada del Ayuntamiento, se abria ahora a intere-
ses comerciales y laborales. Tras la Guerra Civil, el sector que encontrd en
el Aambito un lugar perfecto para establecerse fue el financiero, sucedién-
dose en cascada las aperturas de sucursales bancarias durante las décadas
de 1940 a1960. Cada una de estas nuevas sedes supuso el derribo de los
edificios decimononicos y la construccion de inmuebles de arquitectura
moderna, primero con referencias clasicistas y, mas tarde, abiertamente
rupturistas.

Los analisis sobre la plaza Nueva posteriores a estos ciclos transforma-
dores han incidido en que su caracter de centralidad se habia impuesto
incluso a las servidumbres derivadas de ser nexo de transporte®® y sede
comercial y bancaria, al estar aquel rasgo representado «mads por su ter-
ciarizacion que por su simbolismo en la vida urbana de la Sevilla actual».5
La clave de este Ambito en la ciudad contemporéanea seria entonces su
mera espaciosidad, que aun hoy, sobreponiéndose a «las apropiaciones y
agresiones [...] la convierte en lugar idoneo para manifestaciones de tipo
politico».5” Asi pues, todavia en la actualidad las convocatorias multitudi-
narias que se producen en Sevilla suelen tener su punto final en este lugar,
donde la presencia del Ayuntamiento, practicamente el tltimo vestigio de
su configuracion primitiva, sigue determinando el uso del espacio.

53. AMS, Sec. 20.3, Col. Alfabética, Plaza Nueva, Caja 580. Oficio de la comision de
Monumentos Historicos y Artisticos, 14 de septiembre de 1926.

54. Lalarga tradicion de establecimientos hoteleros en la plaza, que contintia hoy con el
Hotel Inglaterra, fundado en 1857, habia surgido a modo de prolongacion natural del
uso de las viviendas como «fondas» en las que alojar a residentes de corta duracion.

55. Estas, eliminadas en su mayoria al llevarse a cabo la peatonalizacién del entorno
en 2006-7, cuando se convirtié a la plaza en cabecera del tranvia en superficie
Metrocentro.

56. Alvarez Reguillo, Lino, Collantes de Teran Sénchez, Antonio, y Zoido Naranjo,
Florencio. Plazas, plaza mayor y espacios de sociabilidad en la Sevilla intramuros.
Paris: Diffussion de Bocard, 1982, pp. 98-101.

57. Alvarez Reguillo, Collantes de Teran Sdnchez y Zoido Naranjo, ref. 56.
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Arquitectura, abstraccion y procesos de urbanizacion

Lo especifico del caso de estudio hasta aqui analizado, en cuanto se refiere
a su formalizacion, es que se trata de una iniciativa planificada, definida

y construida ex novo por la burguesia, practicamente sin intervenciéon

de ningun otro cuerpo de la sociedad. Desde este punto de vista, la plaza
Nueva resulta el ejemplo paradigmatico de la traslacion de una realidad
histoérica a su materializacion concreta; representa la cosificacion de las
relaciones sociales, politicas y econdmicas de la burguesia sevillana a
mediados del siglo XIX. Que ese reflejo fuese precisamente la arquitectura
mas abstracta y homogénea posible, y que ese mismo principio de unifor-
midad fuese subvertido a lo largo de todo el siglo XX, es especialmente
relevante e indicativo de cambios profundos acontecidos durante ese
periodo.

La continuidad con la cultura urbana de la Tlustracion, que habia articu-
lado en torno a la idea del decoro una estética regular y coherente para

la implementacion de la policia urbana, sin embargo, no basta por si sola
para explicar la estricta homogeneidad que fue en todo momento el pre-
supuesto legal y material de la intervencion. La superacion de cualquier
concesion a lo especifico en pos de la uniformidad debe ser sintoma de

un fenémeno radicalmente propio de la burguesia, y ese no es otro que la
aparicion del mercado del suelo, de la vivienda como mercancia. Asi, se ha
analizado como la desamortizacion puso las rentas urbanas en manos de
un nuevo grupo de propietarios, y en Sevilla con una incidencia especial,
debido a la alta concentracion de aquellas en manos eclesiasticas.’® Con el
transito espafiol a un régimen liberal, la consecuencia es que «el espacio
urbano, la ciudad toda, adquiere un valor de cambio, mas importante y por
encima de su valor de uso».” Este extremo queda patente en la concepciéon
del proyecto de la plaza como empresa mercantil, asociacion abierta a
accionistas locales y foraneos que, por lo general, nunca residieron en las
viviendas construidas,® las cuales les fueron repartidas por estricto sor-
teo. Por lo tanto, es esa necesidad de total intercambiabilidad, de fluidez
continuay sin fricciones en el nuevo sistema econémico impuesto por la
circulacion de capitales, la que explica de forma decisiva la produccion de
espacios homogéneos del tipo de la plaza Nueva.

;Qué llevaria, entonces, a disolver mas tarde esa manera de proceder en la
construccién de la ciudad burguesa? Si seguimos el razonamiento anterior,
nuevos paradigmas debieron de sustituir a la abstraccion y a la totalidad a
la hora de actuar sobre los espacios urbanos, reflejandose en este caso en
la adopcion del «estilo sevillano» y la libertad de edificacion como ideal
estético y marco normativo, respectivamente. Una perspectiva global

58. En el computo nacional solo la provincia de Madrid, con el 21,5% de operaciones,
superd a la de Sevilla (14,6) en nimero de fincas urbanas vendidas durante la des-
amortizacion de Mendizabal. Cf. Simon Segura, Francisco. La desamortizacion
esparfiola del siglo XIX. Madrid: Instituto de Estudios fiscales, 1973.

59. Capel Saez, Horacio. Capitalismo y morfologia urbana en Espafia, 4.2 ed. Barcelona:
Los libros de la frontera, 1983 [1975], p. 21.

60. En 1860, apenas cinco afios después de su conclusion, solo 3 de los 24 accionistas
receptores de viviendas residian en ellas. Asi consta en el vecindario incluido en
Morillas y Alonso, Victoriano. Guia general de Sevilla y su Provincia. Sevilla: Imp. y
Lit. de la Revista Mercantil, 1860.
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para la historia de las relaciones entre urbanismo y capital nos la ofrece

el trabajo de David Harvey. En su analisis, la expansion radical de los
procesos de urbanizacion se habria concretado desde el siglo XIX en repe-
tidos episodios de reestructuracion de la ciudad mediante «destruccion
creativa»; la desnaturalizacion de la plaza Nueva entre 1917 y 1971 podria
interpretarse como uno mas de esos ejemplos.” Hasta entonces, la compo-
sicion de la plaza habia actuado como una barrera para la reforma interior,
el mecanismo que hacia posible la reinversion de capital en los entornos
con mayor centralidad y, por tanto, con mejor rentabilidad para el valor
del suelo. Al enarbolar un principio estético de identidad regional —algo
completamente ajeno a la universalidad que subyacia en el proyecto—, los
profesionales y técnicos municipales contribuyeron a introducir los cam-
bios reguladores que permitirian la completa liberalizacion del suelo y su
incorporacion a los ciclos de especulacion inmobiliaria.

La forma de la ciudad, pues, habria demostrado en este caso de estudio

su capacidad —y sus limites— como mecanismo para ofrecer resistencia

a las presiones del mercado. Solo con la disolucion del perimetro a partir
de 1905, con la ruptura del caracter de espacio concavo para supeditarlo
al funcionamiento de las redes de transporte, pudo tener inicio el proceso
de sustitucion practicamente completa que elevd las alturas, incremento
la densidad, sustituy¢ el tejido residencial por uno institucional y banca-
rio y rompio, en definitiva, los lazos que unian a la poblacion al lugar mas
alla de una ocupacion ritualizada como reflejo de su caracter genérico de
centralidad.
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